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1. UVOD

1.1. Zadani

Koncepci, pro niz se posuzuje vyznamnost potencialnich vlivi na evropsky vyznamné lo-
kality a ptaci oblasti podle § 45i zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve zné-
ni pozdé&jSich predpistl (dale té2 ZOPK), je navrh zmény &. 1 UP SU Horehledy (dale téZ jen

zména €. 1). Navrh Zmény zpracovala Ing. arch. Blanka Hyskova (Architektonické studio Hy-
sek, s.r.o., Plzen, dale téz ,projektant”). K posouzeni podle § 45i byla pfedlozena nejprve
pracovni verze navrhu (bfezen 2017). V pribéhu prvni faze hodnoceni moznych dopadu na
lokality soustavy Natura 2000 byla tato verze nasledné upravena (doplnéni podminek pro
povolovani zaméru v ramci jednotlivych navrhovych ploch — upfesnéni likvidace odpadnich
vod, eliminace odbér( vody apod.). Pfedkladané ,naturové“ posouzeni je tak zpracovano
metodou ex ante a do procesu spole¢ného jednani dotéenych organd Zmény €. 1 je predlo-
Zena jiz upravena verze Navrhu (Eervenec 2015), zahrnujici v maximalnim rozsahu opatfeni
a podminky, které umozni bezpecné vyloucit vyznamny vliv zmény €. 1 na evropsky vy-
znamné lokality a ptaci oblasti.

Pro zménu &. 1 UP SU Horehledy nebyl ve stanovisku organu ochrany ptirody podle § 45i
vylou€en vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti. Krajsky ufad Plzen-

ského kraje ve stanovisku k navrhu zadani nevyloucil vliv na evropsky vyznamnou lokalitu
(dale téz EVL) CZ0323145 Bradava (stanovisko KU, odboru Zivotniho prostredi, &.j.
ZP/4604/16 sp. zn. ZN/1995/ZP/16 ze dne 30.3.2016). Oddvodnéni stanoviska uvadi, ze
Luvedena koncepce (Zména €. 1) je obecné povahy a resi tzemi, jehoz soucasti je EVL Bra-

dava“. Jedna se lokalitu zafazenou do narodniho seznamu lokalit vyznamnych pro Evropska
spoleCenstvi (viz nafizeni vlady €. 318/2013 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist) a také
schvalenou v evropském seznamu evropsky vyznamnych lokalit (,Sites of Community Impor-
tance®).

Krajsky Gfad pak ve svém stanovisku k navrhu zadani UP jakoZto pfislusny organ posu-
zovani vlivll na zivotni prostfedi (podle zakona €. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpi-
sU) pozaduje zpracovat Vyhodnoceni vlivl Uzemniho planu na udrzitelny rozvoj uzemi podle

ustanoveni § 19 odst. 2 zakona €. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu
(stavebni zakon) a provadécich predpist. Jeho soucasti je vyhodnoceni vliva na Zivotni pro-
stfedi a dale je poZadovano pfedloZit i ,vyhodnoceni vlivii na evropsky vyznamnou lokalitu Ci
ptaci oblast’.

Zadavatelem VVRU véetné predkladaného ,naturového* vyhodnoceni je Mé&sto Spalené
Pofi¢i. U zpracovatele (spole¢nosti GeoVision s.r.o., regionalni pracovisté Plzen) je dilo ve-
deno pod ¢islem ukolu 17 331 19.
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1.2. Cil hodnoceni

Ugelem posouzeni vlivd zmény &. 1 UP SU Hofehledy na evropsky vyznamné lokality a
ptaCi oblasti je pfedevSim zhodnotit vyznamnost moznych negativnich disledku pfijeti kon-
cepce (at jiz samostatng, nebo v kombinaci s jinymi zaméry a koncepcemi) na predméty
ochrany a celistvost (integritu) dotéenych lokalit soustavy Natura 2000. Cilem naturového
hodnoceni je zjistit, zda koncepce (v tomto pfipad& Gzemné planovaci dokumentace, UPD)
jako celek - nebo jednotlivé zaméry v ni uvedené - mlze ,vyznamné ovlivnit pfiznivy stav
predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality ¢i ptaci oblasti* (§ 45h zakona
€. 114/1992 Sbh.). Posuzovanou koncepci nebo zamér Ize na zakladé ustanoveni § 45i odst.
8 citovaného zakona schvalit, jen pokud ,nebude mit vyznamny negativni vliv na pfiznivy
stav predmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti®.

Pro méné vyznamné nepfizniveé vlivy Ize dale navrhnout moznosti a nejvhodné;jsi zpusoby
prevence, eliminace €i zmirfiovani jejich dopadu na pfedméty ochrany / celistvost lokalit
v dalSich stupnich projektové pfipravy a pfi realizaci jednotlivych navrhovanych zamérd, pfi-
padné doporucit pfiméfené variantni fedeni, sméfujici k vylouéeni nebo minimalizaci nega-
tivnich G&inka.

1.3. Postup zpracovani hodnoceni

Koncepce (navrh zmény UP SU Horehledy) byla k posouzeni predloZena invariantné, bez
alternativnich fe$eni. Vzhledem k &asovému vyvoji pfipravy hodnocené UPD a ke konkrét-
nosti jednotlivych dilgich zamért probihalo hodnoceni viivii UP na lokality Natura 2000 pre-
vazné metodou ,ex post®. To vyplyva z faktu, Ze podnéty a poZzadavky na zapracovani navr-

hovych lokalit do UP byly sougasti zadani UP a tedy logicky predchézely samotnému posu-
zovani. Pro zameér krajinaiského parku s golfovym hfistém (planovany na lokalitach €. 31, 32
a 33) bylo dokonce pfed pfipravou Zmény €. 1 jiz provedeno i zjiStovaci fizeni EIA (pfedlo-
Zeno oznameni zaméru vcetné ,naturového hodnoceni®, jehoz nékteré ¢asti jsou zohlednény
i v samotném navrhu Zmény ¢&. 1).

V tomto ohledu byl tedy uplatnén i postup hodnoceni ,ex ante* v podobé& doporuceni né-

kterych opatfeni a podminek pro budouci vyuziti navrhovych lokalit - tato opatfeni jsou nyni

navrzena jako soucast vyroku a oduvodnéni Zmény €. 1.

Jako vstupni data pro hodnoceni byly shromazdény nejprve dostupné informace o poten-
cialné dotenych lokalitdch Natura 2000 a stavu pfedmétd jejich ochrany v Ceské republice
(www.natura2000.cz). Digitalni vrstvu vymezeni lokalit Natura 2000 a vyznamnych lokalit

pfedmétd ochrany zpracovateli poskytla AOPK CR. Aktualni podminky pro vyskyt predmétu
ochrany v EVL Bradava nebyly autorem vyhodnoceni pfimo v terénu ovéfovany (mj.
s ohledem na znalost lokality a dostate¢né podklady tykajici se vyskytu raka kamenace v to-
cich). Jako hlavni zdroj udaju o lokalité i kvuali ovéfeni aktualnosti dostupnych odbornych
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podkladd byly vyuzity vysledky recentnich prizkum( provadénych v uzemi EVL specialisty
na pfedmét ochrany dotéené EVL (RNDr. Pavel Vlach, PhD., Mgr. David Fischer). Konzultaci

s témito specialisty bylo vyuzito i pfi posouzeni vyznamnosti moznych dopada.

Dale byla provedena reSerSe dostupnych informaci o mozné kumulaci vlivli posuzované-

ho UP s dal$imi zaméry a koncepcemi (8erpano zejména z informacnich systéma EIA a SEA
— http://portal.cenia.cz/eiasealview/eial00 cr, .../SEA100 koncepce, resp. .../SEA100_UP).

Jako metodicky ramec vyhodnoceni byla pouzita Metodika hodnoceni vyznamnosti vliva pfi
posuzovani podle § 45i zakona &. 114/1992 Sb., publikovana ve Véstniku MZP 11/2007. VVy-

znamnost o¢ekavanych jednotlivych vlivi byla hodnocena podle doporuéené stupnice (Tab.

1), pouze bez rozliSovani intenzity pfipadného pozitivniho vlivu. Byly zhodnoceny ocekavané

vlivy i potencialni rizika navrhovaného funkéniho vyuziti jednotlivych navrhovych lokalit a

opatfeni, ktera z UP vyplyvaji, ve vztahu k pfedmétim ochrany a k celistvosti lokalit soustavy
Natura 2000.

Za hranici vyznamného ucinku je zpravidla mozné povaZovat jiz vlivy, nevratné (destruk-

tivné) narudujici cca 1 % na lokalité se vyskytujici rozlohy biotopu ¢&i populace daného pfed-

métu ochrany (viz napf. Chvojkova et al. 2011, Lambrecht & Trautner 2007), vzdy vsak

s prihlédnutim pfedevsim ke kvalité dotéeného vyskytu a ekologické celistvosti lokality.

Tab. 1. PouZita stupnice hodnoceni vyznamnosti vilivii na pfedméty ochrany (podle metodiky
hodnoceni vyznamnosti viivi podle § 45i ZOPK, Anonymus 2007 - upraveno).

Hodnota Termin |Popis vlivu
Negativni vliv dle odst. 9 § 45i zakona ¢. 114/1992 Sb.
Vylu€uje schvaleni koncepce obsahujici takto vyhodnocené ukoly (zaméry)
(resp. koncepci je mozné schvalit pouze v uréenych pripadech dle odst. 9 a
Vyznamny (10 § 45i ZOPK)
-2 negativni | Vyznamny rusivy az likvida¢ni vliv na stanovisté ¢i populaci druhu nebo jeji pod-
vliv statnou ¢ast; vyznamné naruseni ekologickych narokd stanovisté nebo druhu, vy-
znamny zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.
Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovat (resp. eliminace by byla mozna
jen vypusténim problémového diléiho ukolu, zdméru, opatfeni atd.).
Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv
- Nevyluéuje schvaleni koncepce.
Mirné A e x . e, _— L .,
1 .~ .| Mirny rusivy vliv na stanovisté i populaci druhu; mirné naruseni ekologickych na-
- negativni . vex R . - X .
vliv _roku stanovisté nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvo-
je druhu.
Je mozné jej minimalizovat navrzenymi zmirfiujicimi opatfenimi.
0 Nulovy vliv | Koncepce, resp. jeji diléi ukoly nemaji zadny prokazatelny vliv.
Pozitivni  |PFiznivy vliv na stanovisté &i populaci druhu; zlepSeni ekologickych naroki stano-
vliv * visté nebo druhu, pfiznivy zasah do biotopu nebo do pfirozeného vyvoje druhu.
s Vliv nelze |Vzhledem k obecnosti zadani koncepce a jednotlivych ukold neni mozné hodnotit
' hodnotit  |jeji vlivy na jednotlivé lokality.

* Na rozdil od publikované podoby Metodiky, neni v pfedkladaném hodnoceni rozliSovana
hodnota vyznamnosti pripadného pozitivniho viivu (+1 / +2), nebot’ pro vystup hodnoceni to
nema Zadny vyznam.
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2. UDAJE O KONCEPCI

2.1. Zakladni udaje koncepce (Uzemné planovaci dokumentace)
Nazev:
Zména ¢&. 1 UP SU Horehledy (navrh pro spole¢né jednani, 07/2017)

Porizovatel UPD:

Méstsky ufad Blovice, odbor stavebni a dopravni

Masarykovo namésti 143
336 01 Blovice

Zpracovatel UPD:
Ing. arch. Blanka Hyskova
autorizovany architekt CKA 01142
Jirdskovo namésti 18
326 00 Plzen

Redené uzemi

Uzemi feSené zménou &. 1 UP SU Horehledy je vymezeno katastralnim Gzemim 765 902

Horehledy, které je soucasti spravniho obvodu mésta Spalené Pofici (viz Obr. 1). Celé kata-

stralni Gzemi Horehledy je soustavné feseno v dosud platném UP SU. Zakladni koncepce
rozvoje izemi obce, ochrany a rozvoje hodnot se zménou UP SU neméni. Zména ¢&. 1 dopl-
nuje urbanistickou koncepci a vymezeni zastavitelnych ploch o tfi nové zastavitelné lokality,
a dale doplfuje koncepci uspofadani krajiny o dvé plochy zmén v krajiné a v celém uzemi
upravuje vymezeni USES. Koncepce dopravni infrastruktury se zménou &. 1 doplfiuje o kori-
dor Uzemni rezervy prelozky silnice 1/19 v §ifi 200 m dle ZUR PK, koncepce technické infra-
struktury a nakladani s odpady se zménou &. 1 neméni.

2.2. Hlavni cile koncepce

Odlvodnéni uvadi, ze ,Zména ¢&. 1 je v souladu s cili a ukoly uzemniho planovani, i s po-
Zadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v tzemi.

Rozvojem prirodniho parku s golfovym hfistém je posilovano rekreacni vyuzivani tzemi a

utvafeni podminek pro vy$Si vyuZziti rekreacniho potencialu celé oblasti.

Navrhem ploch bydleni, zejména ploch v _prolukach zastavéného uzemi, jsou vytvareny

podminky pro stabilizaci obyvatel v sidle a pro hospodarnéj§i vyuzivani zejména technické
infrastruktury sidla.”
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AW v = : E 7\\ /};%\ N
Obr. 1. Orientacni mapa feSeneho katastralniho tizemi Horehledy (zdroj:
http://geoportal.gov.cz/, © CUZK, CENIA).
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Obr. 2. Vyrez z vykresové dokumentace Zmény UP SU Horehledy (komplexni navrh - sidlo,
Architektonické studio Hysek 07/2017).
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2.3. Opatreni koncepce

Navrh zmény UP SU Horfehledy byl zpracovan v jediné varianté. V ramci doplnéni urba-
nistické koncepce zahrnuje vymezeni 3 _novych zastavitelnych ploch (v navaznosti na

platny UP SU oznadenych jako lokality 29, 30 a 31). V ramci dopInéni koncepce usporadani
krajiny (v nezastavitelnych uzemich) umistuje 2 plochy zmén v krajiné (lokality 32 a 33).

Nové je doplnén 1 koridor uzemni rezervy (pfelozka silnice 1/19).

Urbanisticka koncepce se méni takto: Zménou &. 1 UP SU Horehledy se vymezuji nové

zastavitelné plochy:

plocha 29
Rozloha lokality 0,1414 ha
ViyuZziti tzemi plochy venkovské obytné zastavby

PoZadavky na urbanistickou koncepci

Zastavitelna plocha je uréena pro 1 rodinny didm. Pozemek s rodinnym domem bude pfi-
stupny ze stavajiciho vefejného prostranstvi pfi vychodni hranici pozemku, mozné je téz pfi-
pojeni pfes pozemek parc. €. 235/12 k.u. Hofehledy.

plocha 30
Rozloha lokality 0,7277 ha
Vyuziti uzemi plochy venkovské obytné zastavby

PoZadavky na urbanistickou koncepci

Zastavitelna plocha je uréena pro cca 2-3 rodinné domy. Zastavba rodinnymi domy je pro
motorovou dopravu pfistupna stavajicim sjezdem ze silnice 1/19. Prfistup pésich je
z vefejného prostranstvi na pozemku 1987 k.u. Hofehledy. Rodinné domy, resp. objekty a
zarizeni, pro které jsou stanoveny hygienické limity (hluk, emise) je v ochranném pasmu sil-
nice 1/19 podminéno prokazanim spinéni hygienickych limitd v souladu se zakonem
€. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi v platném znéni. Dohoda o parcelaci vyfesi do-
pravni pfipojeni zastavitelné plochy na silnici 1/19.

Zastavitelnou plochu Ize vyuZzit po vy€erpani min. 60% lokality €. 20.

plocha 31
Rozloha lokality 0,7775 ha
Viyuziti tzemi plochy zazemi golfového hfisté

PoZadavky na urbanistickou koncepci

V ploSe je mozné feSit zazemi golfového hfisté a ubytovani navstévnika golfového hfisté,
resp. ¢lenu golfového klubu. Charakter objektt bude respektovat charakter okolni zastavby.
Zastavba je pro motorovou dopravu pfistupna ze stavajici silnice 111/11738. Pfi vychodni hra-
nici zastavitelné plochy bude ponechan verejny prostor s chodnikem pro pési podél silnice
[11/11738. Pfipustné vyuziti pfedstavuji také propojovaci cesty golfového hfisté.

Parkovani uzivatell bude feSeno na vlastnim pozemku. PFipustny podil zastavéni max. 40
%, minimalni podil zelené min. 40%.
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VSechny navrhované zastavitelné plochy budou pfipojeny na stavajici inzenyrskeé sité, tj.
vefejny vodovodni fad, STL plynovod, NN elektro, pfipadné na slaboproudé rozvody. V pfi-
padé realizace centralni COV a splaskovych kanalizadnich fadt budou objekty v zastavitel-
nych plochach napojeny na splagkovou kanalizaci. Odpadni vody do doby realizace COV
budou v zastavitelnych plochach feSeny v souladu s platnou legislativou.

Dalsi opatreni

Zména €. 1 upravuje nesoulad mezi vykresem Komplexni navrh — sidlo a vykresem Kom-
plexni navrh — tzemi platného UP SU Horehledy na ¢asti pozemku parc. &. 105/1 a &asti po-
zemku 105/6 k.u. Horehledy.

Dale dojde k diléi zméné koncepce usporadani krajiny:

Nové se vymezuji plocha 32 (7,1679 ha) a plocha 33 (28,1128 ha) jako plochy pfirodné
krajinarského parku s golfovym hristém.

Doporucéené vyuziti:

a) plochy pfirodné krajinarského parku pro sezénni, resp. celoroCni sportovné rekreaéni
ucely
Pripustné vyuziti:

a) golfové hfisté vhodné zakomponované v krajinaifském parku
b) détska hiisté, discgolfové hristé atp.
c) dopravni a technicka infrastruktura souvisejici s vyuzitim plochy

f) provozné technicka vybavenost golfového hfisté (cviCna louka s krytymi odpalisti a
zafizenim obsluhy, socialni zafizeni, vodni plochy k retenci vody atp.)

e) drobna zahradni architektura (altany, informacni tabule, lavicky atp.)

f) oploceni k ochrané mladych porostl za podminky zachovani prlichodnosti vefejné
pristupnych cest

Podminky:
a) pfi realizaci zaméra a pfi provozovani golfového hfisté musi byt vylou¢en vyznamny
vliv na uzemi Natura 2000

b) cesty ve vlastnictvi mésta Spalené PofiCi sousedici nebo prochazejici pfirodné kraji-
narskym parkem budou volné prachozi, resp. prijezdné

c) plochy pfirodné krajinafského parku budou vefejnosti pfistupné po vymezenych, k
tomuto ucelu uréenych, cestach; uzivani téchto cest bude v souladu s provoznim fadem pfi-
rodné krajinarského parku

Uzemni systém ekologické stability krajiny je Zménou &. 1 aktualizovan podle UAP a
ZUR PK.

Koncepce verejné infrastruktury: koncepce dopravni infrastruktury se zménou €. 1 do-

pliuje o koridor uzemni rezervy prelozky silnice 1/19 v §ifi 200 m dle ZUR PK. Koncepce
technické infrastruktury (mj. pfedpoklad vybudovani obecni Cistirny odpadnich vod a splas-
kové kanalizace) ani koncepce nakladani s odpady se zménou €. 1 neméni.
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Podminky pro vyuziti ploch s rozdilnym zptsobem vyuziti se zménou ¢&. 1 dale dopl-

nuji. Jednou z podminek pro vyuzivani, resp. pro realizaci konkrétnich zamér( v jednotlivych
navrhovych plochach UP je, Ze pro takové zaméry musi byt vylouéen vyznamny vliv na tze-

mi Natura 2000. Dale doslo napt. k doplnéni pfipustného vyuziti ploch mimolesni zelené mi-

mo urbanizované Gzemi (zemé&dé&lsky objekt pro uskladnéni plodin a nafadi o velikosti 30 m?)
na pozemku parc. €. 1835, pfipadné p.€. 1836) a dalSich upfeshujicich podminek

Uzemni_rezervy: Zménou &. 1 je vymezen koridor_prelozky silnice I/19, pfevzaty ze

ZUR Plzefiského kraje. Vlivy vymezenych Gzemnich rezerv (nejde o zastavitelné plochy, pro
uvazované vyuziti je vzdy nutna zména UPD) se dle platnych metodickych pokyn( neposu-
zuji. V ramci vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj Uzemi Ize ale upozornit na mozné (oce-
kavané) stfety s ochranou Zivotniho prostfedi €i lokalit Natura 2000 pro pfipad, Ze by mély
byt v budoucnu prefazeny do navrhovych ploch.

U vymezeného koridoru Uzemni rezervy pro prelozku silnice 1/19 lze odekavat, ze

z hlediska moznych dopadl na EVL Bradava jako soucast sité Natura 2000 bude hodnocen

pfinejmensim_konkrétni zamér; na drovni UP ziejmé& neni mozné relevantné hodnotit vlivy

vystavby komunikace (v daném pfipadé mostu pfes Bradavu, jehoz technické feSeni nemuze

byt sougasti posouzeni UPD) a jejiho nasledného provozovani &i udrzby (vyvolané zasahy

do toku ¢&i bfeht, odvodnéni komunikace, ochrana toku pfed znecisténim atd.).
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3. UDAJE O LOKALITACH NATURA 2000 (EVL A PO)

Natura 2000 je evropskou soustavou chranénych Uzemi, ktera umoznuje zachovat pfirod-
ni stanovisté a biotopy druhU v jejich pfirozeném aredlu rozsSifeni ve stavu pfiznivém
z hlediska ochrany, popfipadé umozni tento stav obnovit. Soustava Natura 2000 je tvofena
ptaCimi oblastmi a evropsky vyznamnymi lokalitami. Vyhlasovani lokalit Natura 2000 vychazi

i na Uzemi Ceské republiky ze smérnic Evropskych spoleéenstvi (viz nize), které lenskym
statlim ukladaiji zajistit ochranu vybranych pfirodnich stanovist a druht, vyznamnych pro Ev-
ropska Spole€enstvi. Tyto smérnice byly implementovany do nasi legislativy prostfednictvim
zakona €. 114/1992 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu.

Ptaci oblasti (PO) se vyhlaSuji na zakladé Smérnice 2009/147/ES (nahradila smérnici
79/409/EHS), o ochrané volné Zijicich ptakld (smérnice o ptacich) pro druhy ptaku, uvedené v
Pfiloze | smérnice. Tyto druhy musi byt pfedmétem zvlastnich opatreni, tykajicich se ochra-
ny jejich stanovist, s cilem zajistit preziti téchto druhd a rozmnozovani v jejich aredlu rozsire-
ni. Ptadi oblasti jsou v CR zfizovany nafizenimi vlady. V FeSeném Gzemi ani v blizkém okoli
se nenachézi Zadna ptaci oblast.

Evropsky vyznamné lokality (EVL) se vyhlaSuji na zakladé smérnice Rady Evropskych
spolecenstvi 92/43/EHS z 21. kvétna 1992 o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zzijicich zi-
voCichl a plané rostoucich rostlin (smérnice o stanovistich). EVL jsou vyhlaSovany pro typy
pFirodnich stanovist v zajmu Spolecenstvi a pro druhy zivoc€ichu a rostlin v zajmu Spolecen-
stvi, jejichz ochrana vyzaduje zfizeni tzv. zvlastnich oblasti ochrany. EVL v CR jsou vyhlase-
ny v narodnim seznamu_evropsky vyznamnych lokalit (nejnovéji vyhlaseno nafizenim vilady

€. 318/2013 Sb.). V blizkosti feSeného uzemi se nachazi EVL Bradava, jejiz ovlivnéni organ

ochrany pfrirody nevyloudil.

Lokality narodniho seznamu byly schvaleny v ramci aktualizovaného evropského sezna-
mu evropsky vyznamnych lokalit (v originale Sites of Community Importance), nejnoveéji roz-
hodnutim evropské komise ze dne 18. listopadu 2011 (Rozhodnuti Komise, kterym se pfijima
paty aktualizovany seznam lokalit vyznamnych pro Spole€enstvi v kontinentalni biogeogra-
fické oblasti podle smérnice Rady 92/43/EHS). Schvalené evropsky vyznamné lokality tvofi
spole¢né s ptacimi oblastmi soustavu Natura 2000.

3.1. Identifikace dotéenych lokalit Natura 2000

Jako dotcené lokality jsou chapany ty EVL / PO a jejich pfedméty ochrany, které:
- jsou v pfimém uzemnim stfetu s dil€imi zaméry koncepce (zabor pidy, zmény reliéfu)
- jsou ovlivnény v souvislosti s vystupy — slozkové pienosy prostfedim (ovzdusi, voda, ...)

- jsou ovlivnény v souvislosti s provadénim &i provozovanim konkrétnich zaméru (hluk, ru-
Seni pfedmétld ochrany)
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V Gzemi FfeSeném predloZenou koncepci (Zménou &. UP SU Hofehledy) se nenachazi
ptaci oblasti, zasahuje do ného ale evropsky vyznamna lokalita Bradava (kéd CZ0323145);
navrhové lokality Zmény €. 1 bezprostfedné uzemné do této lokality nezasahuji. Podle vyse
uvedenych kritérii se nicméné hodnocena koncepce muze evropsky vyznamné lokality doty-

kat zprostfedkovanym pulsobenim, resp. pfenosem mozného znecisténi povrchovych &i mél-

kych podpovrchovych vod do uzemi EVL. Vody ze vS8ech navrhovych lokalit, a zejména
z navrzenych ploch pfirodné krajinaiského parku, pfirozené odtékaji do pfilehlych recipientd,
tedy toku Bojovky a Bradavy. Oba toky jsou soucasti EVL, ktera predstavuje vyznamny bi-
otop populace raka kamenace (Austropotamobius torrentium). Tento druh je citlivy jak na or-
ganické znecisténi vod, tak na dalSi cizorodé slouCeniny jako jsou agrochemikalie (hnojiva,
pesticidy), bézné pouzivané jak na zemédélskych plochach, tak i na golfovych hfistich.

3.2. Popis dotéenych lokalit

Jako potencialné dotéena lokalita byla organem ochrany pfirody identifikovana EVL Bra-
dava, ktera pfedstavuje vyznamny biotop populace raka kamenace (Austropotamobius tor-
rentium). EVL Bradava zahrnuje tok Bradavy od pramenné oblasti po soutok s Uslavou a da-
le pfitoky Bojovka a Mitovsky potok (oba usti do hlavniho toku na uzemi Hofehled).

Dalsi evropsky vyznamné lokality ani ptaci oblasti se v bliz§im okoli nenachazeji ani ne-
mohou byt uplatné&nim koncepce (Zmény &. 1 UP SU) ovlivnény.

Aktualni stav a vyznam lokality

Potencialné dotCenou lokalitu Natura 2000 (EVL Bradava) pfedstavuje tok Bradavy mezi
silnici 1/19 v obci MiSov a ustim do Uslavy v Nezvésticich (cca 20 km), spolu s pfitoky Bojov-
kou, Mitovskym a Bilym potokem (v celkové délce se tedy jedna o cca 30 km tokd, viz PFil.
1). Evropsky vyznamnou lokalitu obyva stabilizovana populace raka kamenace, jejiz vékova
struktura nasvédcuje, Ze zde dochazi k pravidelné a uspésné reprodukci. Pfi zachovani pfiz-
nivého stavu biotopu Ize pfedpokladat dalSi existenci a prosperitu druhu. V Bradavé je popu-
lace raka kamenace stabilizovang, vitalni a velmi poCetna. Hustota populace se pohybuje ko-
lem 7,2 jedinci /1 m? toku, v celé Bradavé je populace odhadovana na cca 537.000 jedinct
tohoto druhu (FISCHER 2005). Jedna se o tok s nejpod&etn&jsi populaci v ramci CR, a proto i
se stéZejnim vyznamem z celostatniho hlediska (FISCHER & PAUL 2007); je tedy logicke, ze
byl tok Bradavy vCetné pfitoku zafazen mezi EVL.

3.3. Potencialné dotéené predméty ochrany

Rak kamenacé (Austropotamobius torrentium)

Dostupné zdroje (napf. MARHOUL & TURONOVA 2007, web www.biomonitoring.cz) uvadi,

vvvvvv
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dnem. Své ukryty vyhledava pfevazné pod kameny v celém koryté potokl a fek v klidnych
zénach vody. Raci pini roli velkych makrofagll ve vodnich systémech.

Raci se rozmnoZuji na podzim, oplodnéna samice umistuje vajicka na spodni ¢ast zadec-
ku a opatruje je az do nasledujiciho jara, kdy ukoncuji svlj vyvoj. Larvy se lihnou v zavislosti
na teploté od kvétna do Cervence. Zhruba do prvniho svlékani, tj. cca dva az tfi tydny po vy-
lihnuti, se pfidrzuji brv na bfiSnich nozkach pod ohnutym zadeckem samice. Po vykuleni se
mali racci zivi vyhradné planktonem, v prvnim roce je$té prevazuje rostlinna potrava, dospél-
ci pfijimaji rostlinnou i zivo€iSnou potravu (drobni bezobratli, pfilezitostné i napf. mrtvi obrat-
lovci). Zpo&atku mali racci sviékaji krunyf nékolikrat do roka, postupné se pocet sviékani sni-
Zuje (zavisi na teploté vody, uzivnosti prostiedi atd.), dospivaji ve 3.az 4. roce zivota.

Populace raka kamenade se v CR vyskytuiji ve vice nez tficeti tocich na cca &tyficeti loka-
litach, pfedevsim v polohach mezi 330—-630 m n.m., pouze nékolika nizinnych lokalit je zna-
mo z nadmorskych vySek kolem 240 m (rozSifeni druhu ilustruje Obr. 1). Vzhledem ke své-
mu velmi omezenému rozsifeni a citlivosti na kvalitu vodniho prostfedi figuruje rak kamenac
ve vyhlasce €. 395/1992 Sbh. v kategorii kriticky ohrozenych druha.
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Obr. 1 — RozSifeni raka kamenace na uzemi C‘Rv’ a pokryti jeho ochrany v evropsky vyznamnych loka-
litach. Prevzato od AOPK CR (http://www.biomonitoring.cz).

Pro pfiznivy stav populace raka kamenace na lokalité jsou podle dostupnych informaci a

vvvvvv

1) Charakter toku a stav koryta. Zasadnim faktorem urcujicim vhodné prostfedi pro dlou-
hodoby vyskyt kamenace je urcité pfirodé blizky stav koryta s kamenitym dnem, které jedin-
cum raka kamenace zaruc€uje pfirozené Ukryty i pfihodné prostiedi pro ziskavani potravy Ci

RNDr. Ondfrej Bilek, GeoVision s.r. 0., Brojova 163, 326 00 Plzen, tel.: 724 088 651; bilek@geovision.cz strana 13



http://www.biomonitoring.cz/

Vyhodnoceni vlivd Zmény ¢. 1 UPsU Horehledy na udrZitelny rozvoj uzemi
Cast B: Vyhodnoceni vyznamnosti vlivd UP na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti (naturové hodnoceni)

rozmnozovani. Celkovy charakter dna toku ¢&i mikroreliéfu koryta neni v souvislosti
s pfedlozenou koncepci nijak ohrozen.

2) Kvalita vody. Chemické analyzy kvality vody i dosavadni prizkumy EVL Bradava (viz
napf. Bilek 2008a, b, ¢, Svobodova 2011 ad.) dobfe odpovidaji narokim kamenace na pro-
stfedi (Clenité kamenité koryto, nizké zatizeni organickymi latkami).

Podle posouzeni odbéru v letech 2015 a 2016 (Svobodova 2016) byly napf. v profilu RO05
Bojovka Hofehledy pfi odbéru v roce 2015 pfekroCeny koncentrace pro celkovy fosfor a imis-
ni limit pro biologickou spotiebu kysliku (BSKs), dale bylo ob&as v toku velké mnozstvi ne-
rozpusténych latek. Z kovu byl v Bojovce prekro€en limit pro toxickou rtut. V roce 2016 zad-
ny ze sledovanych ukazatell nepfekracoval imisni limit. V profilu RO02 Bradava Horfehledy
byl v roce 2015 pFekroCeny limit pro BSKs, v roce 2016 byl prfekroen limit pro amonné ionty
(N-NH,), ostatni ukazatele splfiovaly imisni limity. V profilech R109 Bradava nad Hofehledy
¢i RO06 Mitovsky p. Mitov byly pfi vdech odbérech v letech 2015 i 2016 vSechny imisni limity
splnény. Ve vSech uvedenych mistech byla vSak pfitomnost rakl pfi odbérech zjisténa a je-
jich populace v EVL je stale vitalni. Rozdily zatizeni vody znecistujicimi latkami koresponduiji
jednak s kolisanim pratok(l a dal§imi sezénnimi aspekty zdroju znecistovani (zemédélské
hospoodafreni), jednak zfejmé zavisi i na fadé dalSich faktort pfi odbéru (pocasi, roéni obdo-
bi i denni doba, ...).

Vzhledem k vyskytu raka kamenace v celém uzemi EVL, v€etné Useku pfiléhajicich k plo-
cham fedenych Zménou ¢&. 1 UP SU, a k moznému prenosu zneéisténi z tzemi feSené kon-
cepce vodami do EVL Bradava, muze byt tento predmét ochrany posuzovanou koncepci
potencialné dotéen. Rozsah a vyznamnost tohoto potencialniho ovlivnéni jsou hodnoceny
v nasledujicich kapitolach.
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4. HODNOCENI VLIVU UPD NA EVL A PO

4.1. Zhodnoceni uplnosti podkladi pro posouzeni

Souhrn podkladil poskytnutych zadavatelem

—  Navrh Zmény &. 1 UP_SU Hofehledy — textova éast (vyrok a odtvodnéni), graficka
€ast (vykres Komplexni navrh — uzemi, Komplexni navrh — sidlo, koordina¢ni vykres,
vykres SirSich vztah() — Arch. studio Hysek Plzen — ing. arch. B. Hyskova (navrh pro
spole¢né jednani, 07/2017).

Stanoviska dotéenych organt statni spravy k navrhu zadani Zmény &. 1 UP SU Horehledy
(zejména ve vztahu k ochrané lokalit soustavy Natura 2000 a zpracovani VVURU):

—  stanovisko odboru zivotniho prostfedi Krajského uradu Plzenského kraje k navrhu za-
dani Zmény &. 1 UP SU Horehledy podle § 45i zakona &. 114/1992 Sb. &.j. ZP/4604/16
sp. zn. ZN/1995/7P/16 ze dne 30.3.2016 (nevylouden vyznamny vliv na tzemi EVL a
PO);

—  stanovisko KU Plzefiského kraje podle § 10i odst. 3 zakona &. 100/2001 Sb. o posuzo-
vani vlivii na Zivotni prostfedi k navrhu zadani Zmény &. 1 UP SU Horehledy - poZada-
vek na vyhodnoceni vlivi Zmény &. 1 UP SU Horehledy na udrzitelny rozvoj Uzemi -
vyhodnoceni vlivd UP na uzemi Natura 2000 a na vyhodnoceni vlivd UP na Zivotni
prostiedi (SEA).

DalSi podklady

—  VSeobecné informace o lokalitach Natura 2000 (resp. o EVL Bradava) byly Cerpany
z oficialnich stranek soustavy Natura 2000 v CR (www.natura2000.cz);

—  opakované konzultace k biotopovym narokim pfedmétného druhu a vlastni data z te-
rénnich prizkumu poskytli RNDr. Pavel Vlach a Mgr. David Fischer;

—  vlastni terénni Setfeni na lokalité a navstévy feSeného Uuzemi, v€etné prizkum( prova-
dénych v roce 2008 v souvislosti s posuzovanim planovanych COV Hofehledy, Cigov a
Borovno (Bilek 2008 a, b, c¢);

—  udaje o kvalité vody v uzemi EVL (Svobodova 2011, Svobodova et al. 2016).

Pro provedeni tohoto hodnoceni byly uvedené podklady shledany jako dostate¢né.

4.2. Stavajici vlivy v uzemi

Hofehledy, stejné jako Citov &i Borovno, nemaji v sou¢asné dobé& vybudovany oddilny
kanaliza¢ni systém ani Cistirny odpadnich vod. Stavajici nakladani s odpadnimi vodami je

feSeno formou volnych kanaliza¢ni vyusti jednotné (tj. splaskové + deStové) kanalizace. Ten-

to stav je nutno povazovat ve vztahu ke kvalité vody v EVL za rizikovy; jednoznaéné Zadouci

je_ dobudovani kanalizaéni soustavy a centralni COV. Projekty COV v uvedenych &astech
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obce, resp. mésta Spalené Pofrici v€etné Hofehled, byly zpracovany jiz v roce 2008, kdy byly
také posouzeny z hlediska mozného vlivu na EVL Bradava (Bilek 2008a, b, c). K realizaci
téchto projektl vSak zatim nedo$lo. Dosavadni pfirodé blizky stav vodoteéi v uzemi EVL
nicméné stale udrzuje vysokou samodistici schopnost téchto tokl a kvalita vody v toku je tak
stale udrzovana v rozmezi z hlediska pfedmétu ochrany pfiznivém, pfestoze misty dochazi
v odbérnych profilech v ramci EVL i k pfekroCeni nékterych ukazatell (viz kap. 3.3).

Souc€asnym problémem v EVL Bradava je dil¢i poSkozeni populace predmétu ochrany,

k némuz doslo v roce 2015 v souvislosti s masivnim Unikem rybni¢niho sedimentu z rybnika
Hvizdalka nad méstem Spalené Pofi¢i. Pfi odbahfiovani rybnika z nadrze opakované uniklo
velké mnozstvi sedimentu, ¢imz doslo k velmi rozsahlému zaneseni Ukryt rakd pod kameny
a vytvofeni bahnitych naplavd v mistech dfivéjSich kamenitych lavic (vlastni pozorovani
Zpracovatele; viz téz Svobodova et al. 2016). Oficialni soustavny monitoring stavu lokality
(provadény obvykle Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR) nebyl od této epizody provadén
a neni tedy detailné prozkouman rozsah a zavaznost poskozeni populace; nicméné pokles
pocetnosti byl v souvislosti s popsanou udalosti pozorovan pfi nahodnych dil€ich Setfenich v
toku (P. Vlach, D. Fischer, vlastni data).

Tok Bradavy nad Hvizdalkou, ani Mitovsky potok a Bojovka, které jsou vSechny zahrnuty
v EVL, nebyly unikem bahna zasazeny. Populace rak(l v nich jsou v sou¢asné dobé stale vi-
talni, nicméné i v hornich Usecich téchto tokd dochazi zejména v nékolika poslednich (kli-
maticky extrémnich) letech k velmi intenzivnimu kolisani pratokl, coz ma podle dil¢ich pozo-
rovani rovnéz za nasledek pokles pocetnosti, zjistény v roce 2016 napf. na Bilém potoce
v MiSové ¢&i na Bojovce v Ciové (D. Fischer, vlastni data). Ve v8ech piipadech se vsak jed-
na pouze o nahodila pozorovani a jednorazové pruzkumy, nikoliv o vysledky soustavného
monitoringu provadéného standardni metodikou. Vypovédni hodnotu téchto zjisténi je tfeba
povazovat zatim pouze za indikaéni, avSak tyto udaje nelze ani podcefiovat. Obdobi s velmi
nizkymi pritoky v tocich je totiz zaroven pro raky kritické i z hlediska pfipadného fedéni zne-
Cisténi, vstupujiciho do vodoteéi at' jiz napf. splachy Zivin ze zemédélskych ploch, nebo bo-
dovymi zdroji (likvidace odpadnich vod z obci). Podle Svobodové (2016) byly v toku proka-
zany i pozitivni nalezy herbicid( a jejich metabolithd (zpusobeno rovnéz zemédélskym hospo-
dafenim a splachy z poli).

Negativni projevy existence stavajiciho golfového hiisté v Hofehledech ani jiné dalsi ne-
gativni vlivy v uzemi EVL Bradava nejsou zpracovateli znamy.

4.3. Vyhodnoceni vlivi prijeti koncepce

Pfedkladana ¢ast B Vyhodnoceni vliv na udrzitelny rozvoj uzemi se zabyva pouze po-
tencialnimi vlivy pfijeti UPD na stav pfedmétu ochrany EVL Bradava a celistvost lokality.
Z tohoto hlediska Ize oCekavat nasledujici vlivy:
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Potencialni pfimé vlivy:

- Pfi uplatnéni hodnocené zmény UP SU se nepredpokladaji pfimé vlivy na morfolo-
gicky stav lokality (navrhové lokality nezahrnuji zasahy do koryta Bradavy ¢i jiné bez-
prostfedni vlivy na uzemi EVL). Zastavitelné lokality 29, 30 a 31 nebudou mit samy o so-
bé ani znatelny vliv na kvalitu vody v toku.

- Nelze vyloudit pfipadné vlivy na kvalitu vody vyvolané zménou vyuziti ploch €. 32 a
33 (golfové hristé); jejich hodnoceni véak nelze detailné provést na trovni UP bez znalos-
ti rezimu dalSi udrzby téchto ploch (viz nize).

Neprimé viivy:

- Nepiimé negativni Gginky Zmény &. 1 UP SU Hofehledy, spogivajici napf. ve vyrazném
navySeni po¢tu obyvatel a tim i nartstu zatizeni toku odpadnimi vodami nelze oceka-
vat. Pfipadné vyznamnéjsi navySeni poc¢tu bydlicich osob, pfipadné i nartist zaméstna-
nosti (vyroba, sluzby) jsou jiz obsazeny v platném UP SU. V pfipadé vyuziti ploch urge-
nych pro bydleni &i dal§i rozvoj v plném rozsahu (ale bez sou€asné realizace kanalizace
a centralni COV) by jiz mohlo dochazet ke zhorSeni ekologického stavu vodotede a po-
$kozeni podminek v EVL Bradava. Dokud nebude v provozu centralni COV, nelze navic
garantovat nezatézovani recipientu vlivem fady bodovych zdroju znecistovani — volné
vyusti, priisaky z jimek, domovni COV.

Z&dné jiné odekavané vlivy posuzované UPD (v&etn& zabord ploch atd.) stav EVL Brada-
va nijak neohrozuiji.

Diléi zaméry / opatreni a jejich o¢ekavany viiv na lokality Natura 2000

Zadna navrhova lokalita UP sama o sobé (plochy bydleni, zazemi golfového hfiét&, pri-
rodné krajinarsky park s golfovym hfistém apod.) nema jednoznaény meéritelny negativni
vliv na EVL Bradava. Mnohem spiSe nez jednotlivé lokality Zmény €. 1 se mlze projevit na
kvalité vody v recipientu uplatnéni stavajiciho UP SU jako celku, pfedevsim v ptipadé na-
ristu mnozstvi odpadnich vod do doby, nez bude realizovana centraini COV. Vliv zastavitel-
nych ploch je tedy hodnocen jako neutralni (dle Tab. 1 intenzita vlivu = 0).

Klicovym problémem z hlediska vyhodnoceni vlivii navrhovych ploch vugci lokalité Natura
2000 je posouzeni zmény vyuziti ploch pro rozSifeni pfirodné krajinarského parku s golfovym
hfistém. Je faktem, Ze konkrétni zaméry golfovych hfist a jejich provozovani jsou ¢asto po-
suzovany jako vyznamné zdroje cizorodych latek (hnojiva, herbicidy, fungicidy a dalsi typy
agrochemikalii) - viz napf. Petfikova (2010). Mezi jednotlivymi hfisti ale existuji diametralni
rozdily v intenzité jejich udrzby a zejména z hlediska davkovani agrochemikalii. Idealem do
budoucna jsou tzv. organicka hfisté, bez pesticidi a geneticky upravenych travnikd, vyuziva-
jici recyklovanou vodu, solarni energii, degradovanou pudu &i brownfields, a poskytujici uto-
Cisté volné Zijicim ZivoCichim a rostlinam. Realita je Casto od tohoto idealu znaéné vzdalena.

Také davky pesticidl a hnojiv aplikované na jednotlivé ¢asti urcitého golfového hfisté se
znacné lisi. U ferveji jsou srovnatelné s davkami pouzivanymi na béznych zemédélskych
plochach, u rafu a semirafi jsou dokonce vyrazné nizSi. Problémem je uroven oSetfovani
greenu a odpalist, na kterych se pouzivaji davky nékolikanasobné vyssi. Potfeba vysokych
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davek hnojiv je vyvolana znacnou propustnosti vegetacnich vrstev, protoze travniky greena i
odpalidt’ jsou péstovany prakticky na pisku. Navic jsou pravidelné promyvany zavlahovou
vodou, hnojiva jsou proto ¢asto vyplavovana. A pravé z toho plyne nebezpeci kontaminace
vod (Espevig 2009, Petfikova 2010). Jamkovisté a odpalisté ovSsem celkové zaujimaji fadové
jednotky (1-5) % z plochy celého hfisté, zatimco rafy a semirafy obvykle 60-80%; oproti sou-
¢asnému stavu a bézné péci o zemédeélské pozemky orné pldy Ize tak celkové oCekavat vy-
razny pokles mnozstvi agrochemikalii, aplikovanych na jednotku plochy. Vymyvani Zivin je
ovSem feSitelné Castou aplikaci malych davek hnojiv, pfipadné hnojiv s pomalym uvolfiova-
nim Zivin.

Na jedno golfové hristé se podle Udajl zahrani¢nich subjekttd ro€né pouziva v primeéru asi
40 kg dusiku na ha (Dansko), coz odpovida asi 1/3 davky pouzivané v bézném zemédélstvi.
Obdobné je tomu u pesticidd. Vychazi se ze skute¢nosti, ze vétSinu hracu tvori amatéfi, ktefi
hraji golf pro radost z pohybu v pfirodé a nekladou takovy duraz na vysokou kvalitu hfisté
(Cernoch a Nasinec 2005). Oznameni konkrétniho zaméru ,Pfirodné krajinaisky park s gol-
fovym hfistém v Hofehledech® (viz informaéni systém EIA, zamér pod kédem PLK1399 — htt-
ps://portal.cenia.cz/eiaseal/detail/EIA _PLK1399) napf. uvadi ro¢ni davkovani jen 3-11 kg du-
siku/ha. Tyto konkrétni udaje o planované udrzbé golfového hfisté ovdem nejsou (a ani ne-
mohou) byt feSeny na urovni zmény uzemniho planu. Je vSak evidentni, Zze vyhodnoceni
mozneho vlivu provozovani golfoveho hfisté v pfirodné krajinaiském parku bude zasadnim
zpusobem zaviset na intenzité jeho udrzby, kterou nelze v ramci VWURU hodnotit, nebot
muZze nabirat velmi proménlivych hodnot (intenzita viivu = ?).

Potencialné problematickym aspektem konkrétniho zaméru v dané plose by mohlo teore-
ticky byt také odbér vody z vodotedi, ktery by redukoval moznost fedéni pfipadného znedis-
téni, vstupujiciho do tokll v EVL (at jiz z odpadnich vod ¢i z okolnich zemédélskych ploch).
V textové ¢asti Zmény €. 1 je ovSem vyslovné uvedeno, Ze pfislusné navrhové plochy nebu-
dou vyzadovat odbér vody (napf. k zavlaham ¢i z jinych provoznich divod(). Vzhledem
k tomu, a také k podmince vyslovné obsazené ve vyroku Zmény &. 1 (,pfi realizaci zaméra a
pfi provozovani golfového hfisté musi byt vylouc¢en vyznamny vliv na tzemi Natura 2000
nelze vyznamné ovlivnéni EVL Bradava -2 uvazovat.

Bude-li tento axiom dodrzen, vliv zmény vyuziti pozemkd v navrhovych plochach 32 a 33
(zména kultury ze zemédélské pudy na prirodné krajinarsky park) Ize povazovat za na-
nejvy§ mirné negativni, pfipadné neutralni az mirné pozitivni (intenzita vlivu = 0 az +) diky
oCekavanému snizeni intenzity eroze a smyvu ornice do tokd.

Dal$i opatieni posuzovaného Zmény é. 1 UP SU Horehledy (napf. upfesnéni tzemni-
ho systému ekologické stability) nemaji zjevny pfimy €i nepfimy vliv na lokality Natura
2000 (intenzita viivu = 0).

Celkové vyhodnoceni Navrhu UP:

Z hlediska dopadu na lokality Natura 2000 je ze vSech navrhovych ploch a dil¢ich opatre-
ni Zmény €. 1 kliCovym problémem posouzeni zmény vyuZziti ploch pro rozSifeni pfirodné

krajinarského parku s golfovym hfi§tém. Za pfedpokladu dodrzeni podminek pro vyuziti ploch
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stanovenych Zménou &. 1 UP SU Hotehledy (v&etn& pozadavki na vyloudeni vliv jednotli-
vych zamérla na EVL, k éemuz ma pfispét vylouceni odbéru vody z tokd ¢i omezeni terén-
nich uprav) se stiety uzemniho planu s ochranou EVL Bradava nepiedpokladaji. Ostatnimi
lokality soustavy Natura 2000 nemuzou byt pfijetim koncepce jakkoliv ovlivnény.

Lze tedy s dostatecnou jistotou konstatovat, Zze prijeti koncepce nezplisobi vy-
znamny negativni vliv na lokality soustavy Natura 2000.

4.4. Kumulativni a synergické vlivy

Vzhledem k nepopiratelnym vykyvim klimatu v poslednich letech (neobvykle suché roky
2015 a 2016, s nimiz souvisi kolisani prutokl ve vodotec¢ich v EVL, pfipadné ob&asné vysy-
chani pramennych Useku) a k rostoucim pozadavkim na vypousténi odpadnich vod spiSe
roste riziko kumulativnich 0c€inkl sou€asného vyuziti krajiny na lokalitu (splachy Zzivin
v kombinaci s vypousténim nedostate¢né &isténych odpadnich vod a daldimi zasahy).

V obcich v povodi EVL Bradava je planovano dobudovani vodohospodarské infrastruktu-

ry, zejména kanalizace a &istiren odpadnich vod v sidlech Borovno, Ciéov, Hofehledy a
Misov. Vlivy dilCich zaméru, véetné jejich kumulativniho plsobeni, byly jiz v minulosti po-
souzeny (Bilek 2008a, b, c, 2012). Vysledkem bylo konstatovani, Ze realizace centralnich
Cistiren je naopak zadouci z hlediska zajisténi trvale kontrolovatelného zpusobu likvidace
odpadnich vod a eliminace epizod zvySeného znecisténi, zvlasté v obdobich nizkych pratokd
v tocich Bradavy, Bojovky, pfipadné Bilého potoka. Riziko kumulativniho €i synergického
pusobeni hodnoceného Zmény &. 1 UP SU Horehledy na predméty ochrany a celistvost ev-
ropsky vyznamné lokality s jinymi zameéry a koncepcemi proto nelze predpokladat.

V SirSim okoli (resp. v povodi EVL Bradava) byly dale posuzovany mozné vlivy na EVL
v souvislosti s rekonstrukci ¢i pfipadnou prelozkou vybranych useku silnice 1/19. Na
zakladé zavéru posuzovani lze konstatovat, Ze s zadnym z dosud oznamenych zaméru ne-
pfipadaji v uvahu kumulativni efekty (nedojde ke zhorSeni kvality vody v tocich ani jinému
ohrozeni populace pfedmétu ochrany &i celistvosti lokality). Jedna se o nasledujici zaméry
evidované v informaénim systému EIA:

Rekonstrukce silnice 1/19-usek Horehledy-Borovno, kod zameéru PLK1363 — zamér byl
podroben zjiStovacimu Fizeni, stanovisko organu ochrany pfirody vyloucilo vyznamny
vliv na lokality Natura 2000 — viz https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA PLK1363.

I/19 krizovatka 1/20-Spalené Pofici, kdd zaméru PLK1375 — zamér byl podroben zjistovaci-
mu Fizeni, jehoz zavér konstatuje, ze nema vyznamny vliv na uzemi Natura 2000 (viz
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIA_PLK1375).

Rekonstrukce silnice 1/19-usek Borovno-hranice Plzeriského kraje, kéd zaméru PLK1368 —
zaveér zjistovaciho Fizeni konstatuje, ze zamér nema vyznamny vliv na zivotni prostfedi
ani na lokality Natura 2000 (https://portal.cenia.cz/eiaseal/detail/EIA PLK1368).
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Ve v8ech vySe hodnocenych pfipadech se predpokladaji vlivy pouze nizké intenzity, bez
vyznamnych negativnich dopadu na EVL.

4.5. Hodnoceni variant

Posuzovana koncepce (navrh Zmény &. 1 UP SU Hoftehledy) je ptedloZena v jediné ak-
tivni varianté, hodnocené v predchozich kapitolach.

Teoreticka nulova alternativa odpovida platnému stavu uzemniho planu sidelniho utva-
ru, tj. bez realizace tfi zastavitelnych ploch a zaroven bez ploch zmén v krajiné pro rozSireni

prirodné krajinarského parku s golfovym hriStém.

Stavajici vyuzivani uzemi dotéeného Zménou €. 1 (jedna se o dosud prakticky vyhradné
zemeédélsky obhospodafované plochy) nezplsobuje z hlediska ochrany zZivotniho prostredi
prokazatelné vlivy na EVL Bradava. Nicméné ani tento stav vzhledem ke splachim zivin (a
pfipadné i pesticidd) k nimz z intenzivné zemédélsky vyuzivanych ploch nevyhnutelné do-
chazi, nelze povazovat za bezproblémovy &i optimalni.

PFi dodrzeni podminek stanovenych Zménou &. 1 UP SU pro umistovani a povolovani
zaméru v téchto plochach jsou konstatovany nanejvy$e mirné negativni vlivy uplatnéni kon-
cepce, zaroven je ovSem predpokladan i pozitivni vliv. Uplatnéni Zmény €. 1 totiz predpokla-
da zatravnéni cca 35 ha orné pudy (v€etné vysadeb dfevin), coz mlze vyrazné (az nékolika-

nasobné) snizit smyv ornice a splachy chemickych slou€enin z téchto ploch do vodotedi.

Ve vztahu k lokalitam Natura 2000 Ize proto povazovat obé zvazované alternativy na
urovni uzemné planovaci dokumentace za viceméné rovnocenné.
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5. ZAVERY

5.1. Zaveér

Schvaleni zmény €. 1 uzemniho planu sidelniho utvaru Horehledy nema vyznamny ne-

gativni vliv (resp. negativni vliv dle odst. 9 § 451 ZOPK) na pfedméty ochrany ani celist-
vost evropsky vyznamnych lokalit &i ptaéich oblasti. Hodnocena UPD muze mit vliv na-
nejvySe mirné negativni vliv na EVL Bradava, soucasné se ale predpoklada i pozitivni puso-

beni na tuto EVL, takZe vliv bude v souhrnu neutralni (nebo az mirné pfiznivy). Uplatnéni

Zmény €. 1 nebude mit zadny vliv na jiné evropsky vyznamné lokality €i ptaci oblasti.

Zadna ze soudasti predkladané UPD samostatné nepfedstavuje vyznamné negativni
vliv ve smyslu § 45h a 45i zdkona 114/1992 Sb. Na zakladé provedeného vyhodnoceni Ize
fici, Ze vyznamné negativni nebude ani celkovy vliv vech navrhi Zmény &. 1 UP SU Hofe-

hledy. Tento vysledek umozniuje schvaleni posuzované koncepce v predlozené podobé i
rozsahu.

5.2. Doporuéena zmirnujici a preventivni opatreni

V souvislosti s identifikaci nékterych potencialnich mirné negativnich vlivli jsou navrzena
opatfeni pro maximalni bezpec€nost a pfedchazeni nepfiznivych vlivi konkrétnich zamérl na
EVL Bradava. Jedna se o tato opatfeni (navrzena jako poZadavky pro rozhodovani ve vyme-
zenych plochach Zmény &. 1 - viz éast A tohoto VVURU, kap. 11 - na tomto misté jsou vy-
brana pouze opatfeni pfimo souvisejici s moznymi vlivy na EVL Bradava):

o P¥i budovani golfového hfisté budou minimalizovany terénni upravy, zejména v okoli
vodnich tokl, odkud by mohlo dojit ke splachdm zemin &i jiného znecisténi. Travniky
mezi drahami (rafy a semirafy) budou zaloZeny vyhradné&, samotné hraci drahy pak

v maximalni mife na stavajicich povrsich. Minimalizace zemnich praci omezi riziko
splachu napf. v pfipadé pfivaloych srazek apod.

e Pro zasobovani ¢i provoz konkrétniho zaméru v uzemich feSenych Zménou €. 1 ne-
bude odebirana voda z toku Bradavy &i Bojovky. Priitoky ve vodotecich patficich do
EVL Bradava musi mj. zajiStovat co nejvétSi fedéni odpadnich vod ze obci &i splachu
Zivin z okolni zemédélské krajiny.

e P¥i povolovani zamérl zajistit, Ze v okoli vodnich toku (EVL Bradava) nebudou apli-
kovana hnojiva, herbicidy i daldi agrochemikalie. Jejich vyuZiti v Sir§im okoli musi
byt velmi peclivé zvazovano, pfipadné posouzeno z hlediska vlivi na EVL.

Takto koncipovana opatfeni umozni vyloucit pfipadné negativni dopady na okoli na urovni
povolovani konkrétnich zaméra. Pro Uroven posuzovani uzemniho planu vSak neni mozné
zachazet do pfilisnych detailll (zejména s ohledem na fakt, ze UP SU, resp. Zména &. 1 sta-
novuji pouze pfipustnost umistovani ur€itych druht zameéra, nikoliv jejich provozni podminky
Ci technicka reseni).
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